ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIC
TRIBUNAL DE JUSTICA

ORGAEO ESPECIAL
Representacio por Inconstitucionalidade no 48/93

Representante: EXMO. SE. PREFEITO DO MUNICIPIO
DO RIO DE JANEIRO

Legislacéo . PARTE FINAL DO ART. 196 DA LEI ORGANICA
DO MUNICIPIC DO RIO DE JAREIRO

Relator . Desembargador GAMA MALCHER

Representacdo por Inconstitucionalidade.
E inconstitucional parte de norma legal
municipal gue determina aumento
automético de vencimentos repondo perdas
saisriais, ainda mais guando gerada sem a
iniciativa do Prefeito.

v IS8 TQS5, reiatados e discutidos estes
autos de Representacdo por Inconstitucionalidade n® 48/93 em
gque é Representante o Exmo. Sr. Prefeito do Municipio do Rio
de Janeiro:

A CORD A M os Desembargadores que
compdenm o Orgdc Especial do Tribunal de Justica do Estado do
Rioc de Janeirc, por maioria, em Jjulgar procedente o pedidc,
declarando inconstitucional a parte final do art. 196 da Lei
Organica do Municipio dc Rio de Janeiro, vencidos oS
Desembargadores Raul Quental e Dilson Navarro; os
Desembargadores Paulo Roberto de Freitas, Narcizo Pinto e
Aurea Pimentel fardic declaracZo de voto. Custas de lei.

Relatéric em separado, distribuido aos
Excelentissimos Senhores Desembargadores.

A norma legal impugnada (em parte) €
flagrantemente inconstitucional face & Constituicio estagual.

L matéria J& foi levada ao celso
Supremo Tribunal Federal, com referéncia a ocutros
dispositivos legais e este (R. Extraordinatio no

145.018-5-RJ) J& afirmou a inconstitucionalidade de preceitos
legais gue, ferindo a autonomia municipal, supmetam o
municipio a indices fixados pela UniZo ou pelos Es¥ados.

0 vicio de iniciativa tambfm® & nitido:
Lei Orgédnica municipal ndo é Constituicldo municipal; sSomente
com a iniciativa do Chefe do Poder Executivo é e podem as
Camaras de Vereadores legislar sobre a fixacdo fle vencimentos
dos servidores pablicos municipais. !

/

i

sia



st - e i >
ESTAD! .3 RIE DE JANEIRT Fla ¢ ¢*
BDDEF | DICARIC ﬁ 3 0? i
TRIBUN: D2 .{b TICE -
% Ker-esertachr pr- jr-ms IDNE.26RDE Dy ARTE] S . 2
F
% Procede, asmsim. 2 presente Representacac .
g
g Ric de Japeire, 06 de Jupho de 1894
¥
4
i 1
! U_M
Besembargador 'O DUNCAN FERREIRA PINTO
%t_ § Presidente
o
E sembarga OSE LISBO: DA GAHA NALCHER
H Relator :
Desembargador RADL | NTAL
) Yogal, ¥encide
:; i
;I //—-\__-——'__-\
_/J‘ LSl anz
Desenba:gaﬁor DILSON NAVARRO A
Vogal, Femcido P
f
g29Y :

e Rk L
(G wesmg iy o H S




B Wy

[}

W&Q ! 1 -
ESTADT DT RIZ DT JaNERT 1 3 0 8 A T

POOER JUDICIARZ
TRIBUNA. DE JUSTioE

- e

ORGAO ESPECIAL
REPRESENTACAC POR INCONSTITUCIONALIDADE Ne 49793
Representante: EXM0C. SR PREFEITGQ DO MUNICIPIC DG RIG DL
JANCIRC

LegislacBo: PARTE FINAL DG ART. 195 DA LE] ORGENICA DO
MUNICIPIO DO RI1O DE JAREIRC

VOTO VENCIDO
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Dete vente, nko visiumbre! e
inconstitucionsiidags reconnecids pele douts Maiorie.

Cuidsndo~se e dispositivo de Les
Orgénice, nBo hé que se penssr er vicio ge inicietive, pois
8 referide Lei, por definicdo, Jogicamenie aniecede &
organizaeclo politice do Municipio, nBs sendo concebivel,

pertenie, inicietive do¢ Chefe de Poder Executivo es relscBe

& determinosdos dispositivos geis integranies. Tanto essim i
€, gue © proépric orgdo que & aprove concliud ¢ Pprocesso ‘
legislietive elravés ds promulgecho {ort. 342 da

LonstituicBo Estagus’ .

For outre iedc nBc se pode dizer gque o
meierie regulece pelic Cisposilive em exame estede desiocads
ne &mblitic oa Let Orgénics.

—

tabore o Constitutclo siribus & estz o
estabelecimentic de limiles € critérios a seree observacos
ne fixac8c de remunerscBo dos Verendores, Prefetic e
Vice-Prefeitc (art. 344), nads impede que tembde disponha
sobre a resunerecBo dos servidores publicos #8 geral, desde
que nbo contrarie os principios estabelecidos ne
Constituiclo de Republica, ns Constituiclo Estaduel € nos
incisos do sri. 342. A garantie de Teposiclo das perdss
csusadas pels inflecdo, embore néoc coniida na Lonstituicdo
Estadual, com ele ndc confiite, nea coe o Carta Federesl.

NBo existe, finelmente, a sponteds
violscBo do principic da autonomin sunicipel, uee vez gue o
dispositivo de nenhua modo se roporie 2 indices fixedos
pele UniBo ou peloz Estedos, wmas apenas a8 indice gue :
garante & irreduttbilidade real da Tesuneratcso #a face dos i
efeltos deo inflagBo. Esse indice pode nlic zer o Tixado pels
Unigo ou pelos Estados, cabende & Adainistreclo do
Municipio adotar © gque Tealaente corresponde & exigtncias
legel, independentemente da origes respective.
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Accin: & inconstitucipnalicade ds parte Tinse.l OO0 art. i
_ 19¢ e Lei Organice 6o Municipio do FRio oe Janeiro, porgue ve-
. jo mslferides & avtonomiz municipal. a0 se submeter tal unidade
3 de Federacirc & ancicee fisados pels Urilic oo Estacce.

2 Foren, npac sCompanno & meioriea ne tocsnie &0 &iE08cso
) vicic de inicietiva, pois lpgicamente & Lei: Dro&nice antecede
: & organizaflr politice do municiric, nlc sengs exicive! & imi-
ziative o¢ Cnefe go Executiwo Guantc & cisposichec asi:  inte-
grantes. SETIC @ETif € Que C DTODTIC DTQAC QUE £ apTtove  Cor-
Clul © processc legreiative STTEVEE OF pPrOfulgsCiac SBTT . B4z
de Lorstituighc Estacusl;. |

> For outrc lado, mlc Se pode cdizer gue & materis regu-
iade pelC Qisprosilivo em exame 2stejs declocada nc amcito  Ge
- 2 iei Organzcs.

Ric de Jdaneirn, 12 de agosto o 1994,
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*ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO .

_TRIBUNAL DE -JUSTICA
ORGAD ESPECIAL
REPRESENTACRD POR INCONSTITUCIDNALIDADE N2 49/93

DECLARACRD DE VOTO

Rcompanhei a douta maioria reconhecen=
do a inconstitucionalidade da parte final do artigo 196
da Lei Org3nica do Municfpio do Rio de Janeiro, apenas
pelo segundo fundamento (v{cio de iniciativa) que, no
meu entender,seria evidente, ante a circunst@ncia de -
ter sido a Lei Orginica elaborada pelo Peder Legislati-
vo, que, nao podia nela ter inserido dispositive a res-
peito de matéria de sxclusiva competBncia do Chefe do
Poder Executivo, como ocorreu no caso do artigo 196, da
Lei nitada, onde preconizou~se a reposicio de perdas de
rGMUﬁeraggo de servidores, causadas pela inflacao.

NS0 ader{, contude, ac segundo funda -
mento, pela mainria esposado pois - abstrafdo que pudes
se ser o vicio de iniciativa - nenhuma inconstituciona=-
lidade seria possfvel se vislumbrar ha lel, pelo fato -
de ter preconizado reposiggo salarial decorrente da ine
flagao, mesmo que para tal tivesse adotado, como parémg
tro, Indice federal, o que in casuy n2o aconteceu, pois
nesse caso, Nao estar-se-ia adotando, como base para a
reposicao, valores de cargos o gue & vedado pela ordem
constitucional vigente {artigo 37 XIII da C.F., & 77 XV
da Carts E£stadual), sendo, data venia, descabido falar=-
se gf pfsnsa da norma ao artigo 77 XII da Constituigao

Eststual, somo se aleg esente Representagao.
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